HEMMER / WUST

DELIKTSRECHT |

Das Prufungswissen

= fiir Studium

= und Examen

KLAUSURTYPISCH " ANWENDUNGSORIENTIERT = UMFASSEND




INHALTSVERZEICHNIS

A) Aufgabe des DeliktSreChts.............iiiiii s s e
I.  Schadensersatz aulierhalb einer Sonderverbindung ..........ccceeeviiiiiiiiiie e

[I. Schadensersatz im Rahmen einer Sonderverbindung ............cccccoiiiiiiiiiiii i

B) Das deliktische Haftungssystem..........cooiiirciiiricce e e e
[, HaftungstatbeStANAE ... e

IV <o o101 o =T 1= o] [ g o H USRS

2. GefahrdungShaftuNg ........oo i e e e e e e e e e e e eaes

Il.  Ubersicht zu den HaftuNgSGrUNAEN ............ooeoeieieeeeeeeeeeeeeee et

C) Abgrenzung zu anderen RegeIUNGEN .........coiiccccimrirriiiiisssssmrreresssssssssssssse s s essssssssmsssessessasssssnnsnenees
Y Y o (= Te [ (=T o | SRR

[I.  Eigentimer-Besitzer-VerNaItnis ......... ..o
LTI = L= YTl 1= (U g o ] =T o oL

V. Andere DeliKISNOIMEN...... ... et e e e e e s e e e e as

N T =10 1] ¥ SR
[.  Einordnung der Regelung des § 823 | BGB.........coooiiiiiiiiiiiie ettt enaeee e

[I. Prifungsschema zu § 823 | BGB........oooiiiiiiiii e

B) Verletzung eines durch § 823 | BGB absolut geschiitzten Rechtsguts oder Rechts .................
TR U oY= £ Te) | RSOOSR

| DR o= Tod o (= [0 R =Y o = o SO R

[ll. Rechtsgut: KOrper / GESUNGRNEIL..........cooiiiiiiiiiiie e e

R I 1 11T o SR

2. ArztliCNEr EQiNGIiff.......c.ieieieeeeeeee ettt nens

3. Krank geborenes KiNd ..........ooo i

a) Verletzung des NASCItUIUS ..........eeiiiiiiiie et e e e e e e e e e e e e e e nnes

b) Verletzung der Mutter vOr der ZEUGQUNG..........eeiiiiiiiieiiiiie et

Y =Tl (=T UL =1 T | T

V. ReChte: BIgeNTUM ... ..o et e e

LU Y=Y 1 o OO

2. SACNENIZIENUNG ....eeiiiieiiie et e ettt e e e et e e e e e bbe e e e e nre e e e neee

3. SUDSIANZVEIIEIZUNG. ...t e e e e e e e e e r e e e e e e eneees

a) Beschadigung / ZerstOrung.........cc.uuveiiiee ettt e e e e e s e e e e e e e aanes

b) Weiterfressender Mangel...........cocuiiiiiiiiiie it e e e et e e

4. BestimmungsgemanRer GEbrauCh ...........coccuviiiiii i

5. ZUOrANUNGSVEITEIZUNG ..ot e et e e e

VI, SONSHGE RECITE ... et

1. HerrsChaftSIEChTE ..o e e e seee e

2. Rechte aus dem Bereich des Familienrechts .............ccccooiiiiiiiiii i

a) Recht zur ehelichen Lebensgemeinschaft.............ccooiiiiiii e

b) Eterliches SOrgereCht........ccoueiiiiiieeee e

(o) I e (=Y oW =Yoo T=Y =T o | SRR



| INHALTSVERZEICHNIS
B DI BESIZ... e 21
a) Berechtigter unmittelbarer BESItZ...........coooiiiiiiiiiii e 22
b) Unberechtigter unmittelbarer BESIHZ ...........cccuviiiiiiiiiiiii e 22
C) MiIttelDarer BESITZ .......cooiiiiiiiiie e 22
o ) T Y 1 0T 4SS 23
4. RANMENIECNTE. ...ttt ettt et e e e e s anee e s 23
a) Allgemeines Personlichkeitsrecht (APR) ........ooiiiiiiiii e 23
aa) AUTDAUSChEMA ... 24
Pb) SChUIZDEIEICN ... e 25
LoTo) I o= 11 o (U] o] o 1Y o I PSPPI 26
dd) ReChtsWIdrigKeit......c.eeeiiii e 32
€€) GeSChULZLEr PErSONENKIEIS .........eiiiiiiiiie ettt 33
ff)  ReChISTOIgENSEILE. ... 34
b) Recht am eingerichteten und ausgeilibten Gewerbebetrieb .............cccocveiiiiiiiiineeee 36
E= o I N T [ (=T0 AU oo TP UP PP 36
bb) SChUIZDEIEICN ... e 37
Loty I o= 11 o U] o] o 1Y o ISR 39
dd) ReChtSWIANGKEIt .. ... e 40
€€) RECHESTOIGEN ... e e e e a e e e 40
5. Keine sonstigen RECNLE .........ooiiiiiii e 40
(O3 IR VA=Y 13 70 1T 1 o F= T T | 111 4V RSP 41
[, Begriff der HANAIUNG .......cueiiiiee ettt e e et e e e e s nbee e e e anreeeeenees 41
[I.  Abgrenzung TUN/UNEEIASSEN ......ccoiiiiiiiiiie et 42
B == T (=Y 1S3 (Y18 Vo PSSR 42
1. Obhuts- oder BeSChULZErgarant...........cccuviiiiiiii i e e 42
2. Sicherungs- oder Uberwachungsgarant: ...............cccccoveveureeveueueeeeeeeceeeeeeeeeeeaee e 42
3. Allgemeine Verkehrssicherungspflichten (VSP): ... 42
4. Sonstige Voraussetzungen der Garantenstellung .........ccccoeiiieieiiiiiie i 49
D) Haftungsbegriindende Kausalitat ..............cccociiiinnimnr e 50
L. UBDEISICAT .....vcveece ettt ettt s ettt s e 50
ll. Aquivalenztheorie / conditio sine qua non / Bedingungstheorie .................cccveveveveeeveveveeeeeennn, 52
1 TR Y P= To [ = a1 g [=To T = RO 53
IV. Schutzzweck der Norm / Rechtswidrigkeitszusammenhang / Gefahrbereichs- oder
Y| (o)< 4 (=] [0 o T RSO 54
1. Willensentschlisse des Verletzten oder Dritter (,Herausforderungsfalle®)..........cccccccoveieen. 55
2. SChOCKSCNAUEN........ciiieiiie et e et e e e b e e 58
TS Yol o= To (=T 0 Es7= 1 ] = To =] o [0SR 60
V. Kausalitdt bei UnerlasSen ..........coii ittt 61
E) ReChtSWIdrigKeit.......ccoiiiiiiiieceieii i ccccecr s e r e ssssr e e e s s nmn e e e e e s e s mmn e e e e e e nnmnnnannnsnan 62
[.  Theorienstreit zur ReChtSWidrigKeit...........oooi e 62
1. Lehre vom ErfolgSUNIEChT.........ooiiiiee e 62
2. Lehre vom HandlungSUNIreCht ... 62
3. Differenzierende Lehre nach Art der Verletzung ...........ooocuiiiiiiiii e 63
S = Ted 01 C<3 o] (=T T8 o o PRSPPI 63
5. Rechtswidrigkeit bei UNterlasSen...........oo i 64
[I. RechtfertigungSgrinde....... ..o et e e 64
1. Ubersicht Gber die RechtfertigungSgrinde ...............ccveveveveurereeeeceeeeeeeeeeee e 64
D 1o V=Y 1 = To 1) o [P PP OPPPPRRRP 65
a) Verkehrsrichtiges Verhalten..............ooooiiiiiiiii e 65

b) Einwilligung des Verletzten / arztlicher Heileingriff.............oooviiiiii i 65



INHALTSVERZEICHNIS i

c) Handeln auf eigene Gefahr..........coouiiiiiiii e 66

d) SPOrVEIIEIZUNGEN ...ttt e e e e aeeeee s 67

F) Verschulden ... s s s s e 68
I.  Verschuldensfahigkeit, §§ 276 1 S. 2, 827, 828 BGB............ovvviiiiiiiieeee e 68

[I.  Grad des VErSChUIGENS. .......ooiiiiiiie et e et e e e sttt e e e sttt e e e e snteeeesentaeeeeanseeeaeans 70

LY o] 57 | ARSI 71

2. FaNMIASSIGKEIL ...t 71

3. Billigkeitshaftung nach § 829 BGB..........ccooiiiiiiiiiieec e 72

4. Gemilderter Verschuldensmalstab ...........oooiiiiiiiiiiii e 73

a) Vertragliche Haftungsbeschrankung............cooueeiiiiiiiiiiii e 73

b) Gesetzliche HaftungsbesChrankung ...........occueoiiiiiiiiiiii e 73

C) GefalligkeitSVErNAINISSE ... e e e 74

d) ArbeitSVErNAINISSE.....cii it 75

5. Verscharfter Verschuldensmalstab. ... 77

B. BWEISIAST ....oeiiiiie et e e e e e e e e e e e e nnnrneaaeeeeaan 77

L TS T 3T T = o 77
H) Haftungsausfiillende Kausalitat..............ccccoiiriiiinniii e 78
I N {Fo =10 o L= 1= SRR 78

[I. Einzelfélle i.R.d. Schutzzwecks der NOIM ..........ooiiiiiiiiic e 79

1. Seelische Reaktionen/psychische Folgeschaden.............cccoiiiiiiiiiiiiiiie e 79

2. Hypothetische / Gberholende Kausalitt ... 81

A) ANIAGETAIIE ... .t e e aareee e 81

b) Hypothetische Verantwortlichkeit eines Dritten .............ccooociiiiiiiii i 81

C) VerbleibeNdE FAIIE ........ccuuiiiiiiiie ettt st e et e e nnreea e 82

d) RechtmaRiges Alternativverhalten ... 83

3. VOThAIEKOSTEN ...ttt 83

S = T oo = {1 1= o PP PRTPTPPPP 84

1) Art/Inhalt/ Umfang des SChadens ...........occ i iccccecrrrr s e sssms e e e s s smne e e e as 84
J) Mitverschulden, § 254 BGB ...........cciiiiiiiicccieirireinissccssssese e s s s ss s ssssssse e s ssssssssssmssssseesassssssnsesssnssnssnnnns 85
N T =311 4T3 T T 87
I.  Einordnung der Regelung des § 823 [I BGB..........cooiiiiiiiiieee e 87

[ AUDAUSCREMA ...ttt sa e e bt 87

B) Verletzung eines Schutzgesetzes ........c.cccciiinimmiminnimm 88
TR U Y=Y £ 1e) o OO OORRRRORR 88

LR g T =1 g V=1 = o PRI 88

1. Vorliegen eines SChUIZGESEIZES........cooiiiiiiiii e 88

a) Jede REChESNOMM ... ...ttt sneeee s 88

b) INAIVIAUAISCRULZ .......evviiiiiiee e e e e e 89

c) Personlicher und sachlicher Schutzbereich............cccccoiiiiii e, 90

2. Verletzung des SChULZGESEIZES. .......coiuiiiiiiie e 91

(O T 3 3T 0 3T T [T (=Y | 91
D) VersChulden ... s s e 91

E) Haftungsausfiillender Tatbestand..........ccccccoo oo sms e e e 92



INHALTSVERZEICHNIS

A) Kreditgefahrdung, § 824 BGB.........ccccciiimiiminiisrr s s s s ane s 93
Lo BEINTURIUNG e e e e e et e e e e e e e et e e e e e e e e s ssntsbeeeeeeseanntnneeeeaens 93

1. Einordnung der Regelung des § 824 BGB .........oooiiiiiiiiiiiii e 93

B U 1 oY= 1UETod o T=T 0 - LSRR 93

[I. Voraussetzungen des § 824 I BGB........coouiiiiiiiii et 94

1. UNWahre TatSAChEN .........uiiiii e 94

2. KreditgefANrAUNG......ooi e 94

3. RECHISWIAIIGKEIT .. .eeeiiieiei e e e e e e e e e s e e e e e enenraees 95

Y Y e 011 o =Y o PRI 95

ST < 2 | =TT USRS 95

B) Bestimmung zu sexuellen Handlungen, § 825 BGB..............cccccriiiicerirceerssrscee e 95
R 1 11 o U T TR 95

[ AUDAUSCREMA ...ttt sa e e bt 95

B o = (U2 Y= AU g T 1= o I O PP PPPR PP 96

C) Sittenwidrige vorsatzliche Schadigung, § 826 BGB..........cccccccviriniieiniers s 96
R 1 11 o U T TR 96

J R =1 Lo o 0 o Vo PSPPSRI 96

2. AUDAUSCREMA ...ttt 97

[l VOrQUSSEIZUNGEN ..ottt e e e e e e e e e et e e e e e e e s ssstsbeeeeeaeeesateaeeeaaens 97

1. Sittenwidrige SChAAIGUNG .......ooiiiiie e 97

Y o] £ T | PR PRRRPP 98

[ll. Fallgruppen aus der ReChtSPreChUNG........ooo i 99

1. Arglistige Tauschung / rechtswidrige Drohung, § 123 BGB .......ccooviiiiiiiiiiiiiiiee e 99

V=Y (= To ] o] 1 [ o RO PP PSPPI 99

3. Verweigerung der Aufnahme in €iNen VEreiN ............cooiiiiiiiiiiie i 100

4. Durchbrechung der ReChESKraft..........coooiiiiiiiiiii e 100

ST TS - g T C- | SR STSSPSRR 101

N T =11 10T T 104
I.  Einordnung der Regelung des § 830 BGB...........ooiiiiiiiiiiee e 104

LR 0o T= 10 £ g =Y o - R 105

B) Die Haftung von Mittatern und Teilnehmern, § 8301S. 1, I BGB.......ccccccoiiiriiniircniinenninianns 105
[.  Mittaterschaft, § 830 1 S. 1 BGB.......cceiiiiiiie et e e 105

[I. Anstifter und Gehilfen, § 830 11, I S. 1 BGB .......ooiiiiiiiiie e 107

C) Die Haftung von Beteiligten, § 830 1 S. 2 BGB.........ccccor i rrsee e se e 107
[. Handeln als Beteilige ..........ooo i 107

1. Selbststandige BeteiligUNG.........ooiiiiiiiiii e 107

2. ErsatzpfliCnt.....co e 108

3. Sachlich, raumlich, zeitlich einheitlicher Vorgang............ccccceeiiiiiiiiiiiee e 108

[I. Verursachung durch die Beteiligten ...........oo i 108



INHALTSVERZEICHNIS Vv

[ll. Kein Nachweis der Kausalitat ... e e ee s 109
1. Sinnund Zweck des § 830 1 S. 2 BGB.......coiiiiiiiiiiiie e 109

2. UrheDEIZWEITEI ... e 109

3. ANLEIISZWEITEL ...t e e e e e e 110

4. Ausschluss bei erwiesener Haftung..........ooooiiiiiii e 110

A) GIUNASALZ ...ttt ettt e ettt e et e e e e nneeas 110

D) AUSNANMEN ...ttt e e e e e e e e e e e e e e e s et ba e e e aeeeaannnnes 110

N T =TT 10T T 112
[.  Einordnung der Regelung des § 831 BGB.......o.uuiiiiiiiiiiie e 112
[ AUDAUSCREMA ...ttt st e bt e et 114
B) Voraussetzungen des § 831 | BGB........ccooiiiicciciiiiiiiiscccscse s s sssssssss e ss s sssms e s s ssssssssssmsssnses 114
[, VerrichtUNGSGENIITE .......couiiiiiiie ettt et e e e et e e e st e e e e abteeeesnreeeaeans 114
[I. Unerlaubte Handlung des Verrichtungsgehilfen ... 117
1. In AuSTUhrung der VErTIChIUNG .....oooiiiiie ettt e e e e e st e e e s sneeeeens 118
IV. Exkulpation nach § 831 [ S. 2 BGB......coo i 119
1. UDBISICRL ...ttt et en et ean e enes 119

2. Auswahl- und UberwachungSversChulden...............cccoveueveveueuceeeeeeeceeeeeeeeeee e, 120

A) AUSWANIVEISCRUIAEN ... 120

b) UberwachungSVErSCRUIAEN ............c.coviiiiieeeeeee e 121

3. Vorrichtungen / Gerate / Leitung.........ooo oo 121

4. Widerlegung der UrsachlichKeitSVermutung ...........cccccviiiiiie e 122

5. Dezentralisierter EntlastungSheweis............oooiiiiiiiiiiii e 122

6. Abgrenzung zu Organisationsverschulden und Organisationsmangeln...............cccccceeeen. 123

C) Voraussetzungen des § 831 [l BGB..........cccciiiiiiiminiisr s s s 124



§ 1 EINFUHRUNG 1

§ 1 EINFUHRUNG

. Schadensersatz auBerhalb einer Sonderverbindung

Haftung auBBerhalb einer Das Deliktsrecht bezweckt, unabhangig von rechtlichen Sonderver-

Sonderverbindung bindungen Ersatz von Schaden zu gewahren, die jemand durch einen
widerrechtlichen Eingriff in seine rechtlich geschutzten Interessen er-
leidet. Dies folgt aus dem allgemeinen Rechtsgrundsatz des ,nemi-
nem laedere“: Niemand darf einem anderen einen Schaden zufligen.
Dabei kommen den deliktischen Normen eine repressive und eine
praventive Funktion zu. Die repressive Funktion besteht darin, dass
der Schadiger den Schaden zu ersetzen hat. Es geht dabei aber nicht
wie im Strafrecht um eine Sanktion fiir die rechtswidrige Zufiigung ei-
nes Schadens.' Das Deliktsrecht bezweckt allein den wirtschaftlichen
Ausgleich der widerrechtlich erlittenen Schadigung. Die Ersatzver-
pflichtung hat damit aber auch eine praventive Funktion, da sie von
schadensverursachendem Verhalten abhalten soll.

ll. Schadensersatz im Rahmen einer Sonderverbindung

Haftung des schuldrechtl. Tritt hingegen ein Schaden dadurch ein, dass der Schadiger Pflichten

Verpflichteten verletzt, die ihm aufgrund einer bestehenden schuldrechtlichen Son-
derverbindung — in der Regel aufgrund eines Vertrages — obliegen, so
kennt das Vertragsrecht noch zusatzlich eigene Anspruchsnormen fiir
den Ersatz des entstandenen Schadens, wie z.B. §§ 280 ff. BGB, evtl.
i.V.m. §§ 241 11, 311 11, lll BGB. Grundlage fiir die Haftung ist in diesen
Fallen die besondere vertragliche oder gesetzliche schuldrechtliche
Beziehung zwischen den Beteiligten. Diese Anspriiche konkurrieren
mit jenen aus dem Deliktsrecht. Aufgrund denkbarer Wechselwirkun-
gen (Haftungsmalstab, Haftungsprivilegierungen) sind Schadenser-
satzanspriiche aus Sonderverbindungen stets vor jenen aus Delikts-
recht zu prufen.

Dabei verdréangen vertragliche Schadensersatzanspriche solche aus
dem Deliktsrecht nicht. Vielmehr muss im jeweiligen Kontext geklart
werden, ob eine vertragliche Wertung auf den deliktischen Anspruch
Ubertragen wird.?

Anders stellt sich das Verhaltnis zu Schadensersatzanspriichen aus
EBV dar. Hier werden deliktische Anspriiche grundséatzlich verdrangt,
um den Schutz des redlichen und unverklagten Besitzers zu gewahr-
leisten, vgl. § 993 | BGB a.E.®

hemmer-Methode: Unsere Skriptenreihe versteht sich als ,,groRBer Fall*!
Von der Rechtsfolge ausgehend, werden samtliche Schadensersatzan-
spriiche durchgecheckt. Dabei wird dem Umstand Rechnung getragen,
dass herkommlicherweise zwischen vertraglichen und auBervertragli-
chen Schadensersatzanspriichen unterschieden wird.

Einen Uberblick iiber die Haftung im Rahmen einer Sonderverbindung
erhalten Sie, indem Sie die Inhaltsverzeichnisse der Skripten Hem-
mer/Wiist, Schuldrecht | - lll iberfliegen.

Einzig bei Verletzung des Allgemeinen Personlichkeitsrechts spielt dieser Gedanke eine Rolle, s. dazu unten, Rn. 53 ff.

Vgl. dazu Rn. 7 f. Auch kann es Wechselwirkungen mit der GoA geben. So kann die berechtigte GoA als Rechtfertigungsgrund im Rahmen des § 823
| BGB fungieren. Auch kann sich die Frage stellen, ob die Haftungsprivilegierung des § 680 BGB auch auf einen konkurrierenden deliktischen An-
spruch Ubertragbar ist.

Dazu und zu den Ausnahmen vgl. Rn. 9 ff.



2 DELIKTSRECHT I

Anspriiche auf Schadensersatz

Bestehen / \

Unabhéngig

einer
Sonderverbindung

von einer
Sonderverbindung

§§ 280 ff. BGB §§ 823 ff. BGB
§§ 536a BGB N
§§ 651f BGB Sondertatbestande
v
Vertragsahnliche Geschaftsfiihrung EBV
Verhaltnisse ohne Auftrag
§§ 2801, 3111l §§ 678 (687 II) BGB §§ 989, 990 BGB
§ 1791, Il und §§ 280 1, 677, §§ 992, 823 BGB
§ 122 BGB 683 BGB §§ 991 1, 989 BGB
I. Haftungstatbestande
Das Deliktsrecht regelt die Frage der Verantwortlichkeit einer Person
fur einen Schaden, der unabhangig von einer Vertragsbeziehung ent-
standen ist.
1. Verschuldensprinzip
grundsétzlich gilt das Den gesetzlichen Regelungen liegt das Verschuldensprinzip zu-
Verschuldensprinzip grunde. Rechtsethisch wird das Verschuldensprinzip aus den Prinzi-

pien der Selbstverantwortung und der Selbstbestimmung abgeleitet.

Verantwortlich ist grundsatzlich nur derjenige, welcher einen Schaden
rechtswidrig und schuldhaft verursacht hat. Dieses Erfordernis der
Schadensersatzpflicht beruht auf dem Postulat, dass jeder Mensch,
der die nétige Einsichtsfahigkeit besitzt (vgl. auch §§ 827, 828 BGB)
und in der Lage ist, verantwortlich zu handeln, frei ist in seiner Ent-
scheidung, das Gebot des ,neminem laedere” zu beachten oder da-
gegen zu verstolRen.*

Die Beweislast trifft im Deliktsrecht grds. den Geschadigten als An-
spruchsteller. Teilweise kehrt sich die Beweislast aber zu Lasten des
Schadigers — und damit zugunsten des Geschadigten — um. Die wich-
tigsten Falle sind die §§ 831 - 838 BGB und die deliktische Produzen-
tenhaftung.

hemmer-Methode: Denken Sie daran: Im gesamten Schuldrecht wird
grundsétzlich nur bei Verschulden gehaftet.> Achten Sie deshalb beim
ersten Durchlesen des Sachverhalts auf Merkmale, die auf Verschulden
hindeuten. Schopfen Sie dabei den Sachverhalt vollstandig aus. Haufig
gibt es mehrere Momente, die fiir Verschulden sprechen.

4 Kupisch/Kriger, S. 7.
5 Dabei ist der im Vertragsrecht angesiedelte Begriff des Vertretenmissens, § 276 BGB, nicht inhaltsgleich mit dem des Verschuldens. § 276 BGB
kann daher nicht ,1 zu 1 im Deliktsrecht angewendet werden. Lediglich die Definition der Fahrlassigkeit gem. § 276 Il BGB kann auch im Deliktsrecht

verwendet werden.



6

Ausnahme: Gefdhrdungshaftung

§ 1 EINFUHRUNG 3

Sie finden die juristische Idealsprache wie ,der Schéadiger handelte
schuldhaft“ nicht im Sachverhalt. Sie miissen demzufolge den Sachver-
halt dekodieren und fragen, ob z.B. durch die entsprechende Verhal-
tensweise der objektive FahrldassigkeitsmaRstab verletzt wurde.

2. Gefahrdungshaftung

In bestimmten Ausnahmefallen ordnet das Gesetz eine Haftung ohne
Verschulden an, die sog. Gefahrdungshaftung.® Diesen Fallen ist ge-
meinsam, dass der Schadiger zwar eine erlaubte Tatigkeit ausfuhrt,
diese jedoch eine besondere Gefahrenlage schafft. Trotz Beachtung
aller Sicherheitsvorkehrungen kann sich die Gefahrenlage verwirkli-
chen, ohne dass ein Verschulden vorliegt.

Da meist ein allgemeines Interesse daran besteht, dass solche Tatig-
keiten erlaubt bleiben, hat der Gesetzgeber hier — anstatt die Tatigkeit
ganzlich zu verbieten — dem Handelnden die Pflicht aufgebirdet, auch
ohne Verschulden Schaden zu ersetzen, die im Zuge der Verwirkli-
chung dieser besonderen Gefahrenlage entstanden sind. So betraf
beispielsweise die erste Gefahrdungshaftung die Betreiber von Bahn-
anlagen durch das ReichshaftpflichtG von 1871.

hemmer-Methode: Wegen der Risikoiibernahme setzt die Gefahrdungs-
haftung kein Verschulden voraus. Verwirklicht sich das Risiko (was
ggfs. genau zu priifen ist), so reicht dies fiir die Haftung aus. Somit
kommt es bei der Gefahrdungshaftung auch nicht auf eine Verschul-
dens- oder Deliktsfahigkeit an. Mit anderen Worten: Die Frage nach der
Rechtswidrigkeit oder nach einem Verschulden stellt sich bei der Ge-
fahrdungshaftung nicht. Ebenso wenig stellt sich die Frage nach der
Adaquanz: Gehaftet wird fiir die Gefahrlichkeit der ,,Anlage*.

Liegt ein schuldhaftes Fehlverhalten vor, haftet der Schadiger sowohl
aus Gefahrdungshaftung als auch aus den einschldgigen Verschuldens-
tatbestdnden!

Wenn Sie nach der Auswertung des Sachverhalts die Gefahrdungshaf-
tung bejahen, denken Sie gleich daran, dass deliktische Anspriiche und
Gefahrdungshaftungstatbestande im Umfang unterschiedlich sein kon-
nen, sodass die verschuldensabhangige Haftung i.d.R. im Ergebnis wei-
ter geht! So gibt es im Bereich der Gefdhrdungshaftung mitunter
Hochstbetragsgrenzen (z.B. §§ 10 ff. StVG) oder Selbstbeteiligungen
(z.B. § 11 ProdHaftG).

Demgegeniiber benennt man die verschuldensunabhangige Haftung im Rahmen vertraglicher Anspriiche als ,Garantiehaftung”
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4 DELIKTSRECHT I

Il. Ubersicht zu den Haftungsgriinden

Nach obigen Darstellungen lassen sich somit verschiedene Gruppen
von Haftungstatbestanden unterscheiden, deren Hauptnormen in der
nachfolgenden Ubersicht dargestellt werden.

Deliktische Haftungsgriinde

Verschuldenshaftung \ Gefahrdungshaftung

§ 231 BGB

§ 833 S.1BGB

§ 1 ProdHaftG
§71111S.1HS 1StVG

1. Eigenverschulden

T

nachgewiesenes vermutetes Verschulden
Verschulden (ggf. Exkulpation)
e §8231,11BGB e §831BGB
e §824 BGB e §832BGB
e §825BGB e §833S.2BGB
e §8301S.1BGB e §834BGB
e §83011BGB o §§836-838 BGB
e §839BGB e §§71IS.1HS2,1818S.2StVG
e §839aBGB

2. Fremdverschulden

e §3HaftpfiG 4_/

e Art. 34 GG

§ 8301 S. 2 BGB bei Verschuldens- oder Gefahrdungshaftung (analog) und nicht feststellbarer Kausalitat

I. Vertragsrecht
Vertragsrecht grds. Die Schadensersatznormen des Vertragsrechts stellen grundsatzlich
spezieller die spezielleren Regelungen dar und sind daher in der Klausur vor

den deliktischen Anspriichen zu prifen.” Eine Beeinflussung der ver-
traglichen Schadensersatznormen durch das Deliktsrecht ist daher
nicht moglich. Umgekehrt kann das Vertragsrecht die deliktische Haf-
tung beeinflussen.

Dies gilt insbesondere fiur Haftungsmilderungen oder Verjahrungs-
fristverklirzungen des Vertragsrechts, die ggf. im Deliktsrecht entspre-
chend zur Anwendung kommen. Grund dafiir ist, dass das Delikts-
recht die vertragliche Haftung nicht aushéhlen darf.8

Medicus, BR, Rn. 639.
Palandt, Einf v § 823 BGB, Rn. 4 f.; BGHZ 96, 221.



Anspruchsgrundlagenkonkurrenz

P.: Konkurrenz zum Méngelrecht

§ 1 EINFUHRUNG 5

Vertragliche und deliktische Schadensersatzhaftung bestehen grund-
satzlich nebeneinander mit der Folge der Anspruchsgrundlagenkon-
kurrenz.

Dies bedeutet, dass der Geschadigte seine Anspriiche auf Vertrag
und Deliktsrecht stiitzen kann, der Schadiger den Schaden aber na-
trlich nur einmal zu ersetzen braucht.®

Fir Sie stellt sich dann in der Klausur die Frage, wann eine vertragli-
che Regelung auf die deliktischen Anspriiche Ubertragen wird. Die
h.M. differenziert danach, ob mit der vertraglichen Pflichtverletzung
typischerweise auch die Verwirklichung eines deliktischen Tatbestan-
des einhergeht.

Mieter M beschédigt schuldhaft die Mietsache des V und gibt sie
diesem nach Ablauf der Mietzeit in beschddigtem Zustand zurtick. Erst 7
Monate spéter verlangt V von M Schadensersatz.

Der gegen M bestehende vertragliche Anspruch aus §§ 280 |, 241 Il Alt. 2
BGB ist gem. § 548 | BGB verjahrt. Der ebenfalls bestehende Anspruch
aus § 823 | BGB unterliegt grundsatzlich der Regelverjahrung, §§ 195, 199
BGB. Da die Beschadigung der Mietsache typischerweise auch eine
Rechtsgutsverletzung i.S.d. § 823 | BGB darstellt, wird die kurze Verjah-
rungsfrist des § 548 | BGB auf den deliktischen Anspruch ubertragen, da
sie andernfalls faktisch leerliefe.'°

Kaufmann V liefert an Kaufmann K eine mangelhafte Maschine. K
untersucht die Maschine nicht auf etwaige Méngel. Infolge der Mangelhaf-
tigkeit wird K durch die Maschine verletzt.

Hier ist der vertragliche Schadensersatzanspruch aus §§ 437 Nr. 3, 280 |
BGB gem. § 377 Il HGB ausgeschlossen, da K seiner Untersuchungsob-
liegenheit nicht nachgekommen ist. Daneben besteht ein Anspruch auf
Schadensersatz aus § 823 | BGB. Hier wendet die h.M. § 377 1l HGB nicht
(1) an, denn mit der Lieferung einer mangelhaften Sache geht nicht typi-
scherweise auch die Verwirklichung eines deliktischen Tatbestandes ein-
her. Dies ist vielmehr eine Besonderheit des vorliegenden Falles. § 377
HGB lauft auch nicht leer, wenn man ihn nicht auf den deliktischen An-
spruch transferiert, denn der Kaufer bleibt mit samtlichen Mangelrechten
prakludiert, auch wenn er Ausgleich fir die Schaden verlangen kann, die
ihm infolge der Gesundheitsverletzung entstanden sind.

Eine besondere Konkurrenzsituation besteht dann, wenn es um Scha-
den an dem Vertragsgegenstand selbst geht.

Wenn sich ein bei Gefahriibergang vorhandener Mangel im Laufe der
Zeit auf die zunachst mangelfreie Restsache ausdehnt, spricht man
von einem weiterfressenden Mangel. In diesen Fallen ist die Anwen-
dung des Deliktsrechts umstritten, weil die Gefahr besteht, dass die
Besonderheiten des Mangelrechts (Vorrang der Nacherfillung, an-
dere Verjahrungsregelung) unterlaufen werden.!!

hemmer-Methode: Fiir die Abgrenzung zum Mangelrecht sind die Be-
griffe ,,Mangelfolgeschaden* und ,,weiterfressender Mangel“ unbedingt
auseinanderzuhalten. Der Mangelfolgeschaden tritt an anderen Rechts-
giitern des Kaufers ein (wie in obigem Beispiel zu § 377 HGB). Hier liegt
unproblematisch eine Eigentumsverletzung vor. § 8231 BGB ist an-
wendbar. Bei den weiterfressenden Mangeln geht es um Schaden an der
gekauften Sache selbst. Inwieweit hier eine Eigentumsverletzung moég-
lich ist, ist umstritten.

9 Kupisch/Krlger, S. 4; Palandt, Einf v § 823 BGB, Rn. 4 f.

10 Palandt, § 548, Rn. 7 m.w.N.

11 Vgl. dazu Rn. 34 ff. und ausfiihrlich dazu Hemmer/Wiist, Deliktsrecht Il, Rn. 388 ff.



DELIKTSRECHT I

Noch komplizierter ist die Abgrenzung im Werkvertragsrecht, da hier der
Unternehmer typischerweise nach dem Inhalt des Vertrages auf die
Rechtsgiiter des Bestellers einwirken muss (Renovierung eines Hauses).
Soweit am Bauwerk ein Schaden eintritt, besteht dann kein Anspruch aus
§ 823 | BGB, wenn dieser Schaden sich mit dem Mangelunwert der ver-
traglichen Leistung deckt. Das gilt nach BGH selbst dann, wenn die ver-
tragliche Leistung den Schutz des beschadigten Bauwerks bezweckt.?

Il. Eigentiimer-Besitzer-Verhiltnis

EBYV ggii. Deliktsrecht grds. § 993 | HS 2 BGB regelt das Verhaltnis der EBV-Vorschriften zu an-
abschlieRend deren Rechtsnormen. Danach ist nach h.M."3 ein Schadensersatzan-

12

13
14

15
16
17

spruch aus anderen, insbesondere aus deliktischen Normen grund-
satzlich ausgeschlossen. Bei Vorliegen eines Eigentimer-Besitzer-
Verhaltnisses kann Schadensersatz nur unter den Voraussetzungen
der §§ 989, 990 BGB gewahrt werden.

In drei Ausnahmefallen wird eine Deliktshaftung jedoch auch bei Vor-
liegen eines EBV zugelassen:

§ 826 BGB ist generell neben dem EBV anwendbar. Die Beson-
derheit dieser Anspruchsgrundlage besteht darin, dass sich der
Vorsatz auf die Schadenszufiigung bezieht, also schon im Tatbe-
stand zu prifen ist, ob ein vorsatzlich herbeigeflihrter Schaden be-
steht. Ist dies der Fall, ist der Besitzer nicht schutzwirdig, und zwar
unabhangig von der Frage, ob er bzgl. eines Rechts zum Besitz
gut- oder bdsglaubig ist.

Ausnahmen: § 992 BGB erklart die §§ 823 ff. BGB neben dem EBV flir anwend-

§ 992 BGB bar, wenn sich der Besitzer die Sache durch verbotene Eigen-
macht gem. § 858 BGB oder durch eine strafbare Handlung ver-
schafft hat.™

Um die Wertung der §§ 992, 993 | HS 2 BGB nicht auszuhebeln,
muss die verbotene Eigenmacht nach h.M. allerdings schuldhaft
begangen worden sein, damit der Anwendungsbereich der
§§ 823 ff. BGB eroffnet ist."®

Fremdbesitzerexzess Ferner finden die §§ 823 ff. BGB nach h.M.'® auch im Falle des
sog. Fremdbesitzerexzesses Anwendung. Grund dafir ist der sich
aus § 991 Il BGB ergebende allgemeine Grundsatz, nach dem der
redliche, unrechtmafige Fremdbesitzer, der sein vermeintliches
Besitzrecht Uberschreitet, nicht besser stehen soll als ein rechtma-
Riger Fremdbesitzer. Er soll dem Eigentiimer wenigstens insoweit
haften, wie er im Falle eines bestehenden Vertrages haften wiirde.

Beschédigt jemand schuldhaft eine fremde Sache, die er aufgrund
eines nichtigen Mietvertrages besitzt, so scheiden vertragliche Ersatzan-
spriiche aus. Anspriiche aus §§ 989, 990 BGB entfallen wegen der Gut-
glédubigkeit des Besitzers, wenn er die Nichtigkeit des zum Besitz berech-
tigenden Vertrages nicht kennt. Eine Haftung aus § 823 BGB wiirde an
sich grundsétzlich an § 993 | HS 2 BGB scheitern. Der Schédiger wére so-
mit nicht zum Schadensersatz verpflichtet. Eine Ersatzverpflichtung aus
§ 823 BGB lasst sich hier nur (ber die Figur des Fremdbesitzerexzesses
als Ausnahme zu § 993 BGB bejahen, was aber nur billig ist, denn auch
der vermeintliche Mieter kann nicht damit rechnen, fremde Sachen sankti-
onslos beschédigen zu diirfen.’””

Vgl. zu dieser sehr komplizierten Abgrenzung BGH, Life&Law 2005, 368 ff.

JA 1973, ZR 202 (584).

Relevant ist die Anwendbarkeit des Deliktsrechts in diesem Fall insbesondere im Hinblick auf die Haftung flir Vorenthaltungsschaden sowie fiir Zufall,
§ 848 BGB. Die deliktische Haftung geht also weiter. Innerhalb des EBV bestehen vergleichbare Vorteile nur im Falle des Verzugs des bdsglaubigen
Besitzers, § 990 Il BGB (Haftung fiir Vorenthaltungsschaden gem. §§ 280 I, 1l, 286 BGB sowie fiir Zufall gem. § 287 S. 2 BGB).

H.M., vgl. Palandt, § 992, Rn. 2 m.w.N.

Vgl. Palandt, Vorb v § 987 BGB, Rn. 3.

Vgl. hierzu auch Hemmer/Wiist, Sachenrecht |, Rn. 354 f.





